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o Rady Gminy Leoncin

z dnia 18 kwietnia 2012

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$§¢ Wéjta Gminy Leoncin

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku
o samorzadzie gminnym ( Dz. U. 2001 Nr 142 poz. 1591 z p6zn. zm.) w zwigzku z art. 229
pkt 3 oraz 237 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania
administracyjnego ( Dz. U. 2000 Nr 98 poz. 1071 z p6zn. zm.) Rada Gminy uchwala, co
nastepuje:

§ 1.

Uznaje si¢ skarge ztozong przez Marzene Piotrowska na dziatalnos¢ Wéjta Gminy Leoncin
za bezzasadna.

®
§2

Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy Leoncin do poinformowania wnoszacego
skarge o sposobie jej zatatwienia.

§3

Integralng czgs$¢ uchwaty stanowi jej uzasadnienie.

§ 4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczagy Rady Gminy

ArkadiuszyRMatbasifiski
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Uzasadnienie

W dniu 14 marca 2012 roku do Urzedu Gminy Leoncin wplyng¢ta podpisana przez Panig
Marzene Piotrowska skarga na dziatalno$¢ Wéjta Gminy Leoncin. Skarga zostala zlozona do
Wojewody Mazowieckiego, ktory nastgpnie przestal skarge do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Warszawie. Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w Warszawie pismem z dnia
8 marca 2012 roku przestano z kolei na podstawie art. 231 Kodeksu postepowania
administracyjnego skarge do Rady Gminy Leoncin, jako organu wilasciwego do jej zalatwienia.
Skarga w ocenie Samorzadowego Kolegium Odwotawczego dotyczy nieprawidtowosci w dzialaniu
Wojta Gminy Leoncin.

. W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy ( co de facto czytamy w skardze ), ,, Ze sprawa
dotyczy konfliktu sasiedzkiego, a raczej sasiedzkiej nienawisci”. Co do zasady, relacje sasiedzkie
nie sa, a co wigcej nie moga by¢ przedmiotem poste¢powania administracyjnego, a zasady
korzystania z nieruchomosci i tzw. stosunki dobrosgsiedzkie regulujg przepisy prawa cywilnego.
Nie mnicj jednak, efekt sporu sasiadow nie mégl pozostaé poza wlasciwosciag rzeczowsg Wéjta
Gminy Leoncin wobec faktu, ze sprawa dot. m.in. podwyzszenia terenu dziatki, a tym samym
mozliwosci zmiany stosunkéw wodnych na gruncie ze szkoda dla gruntéw sasiednich oraz
mozliwoscl sktadowania odpadéw na terenach do tego nieprzeznaczonych. Zardéwno w pierwszym
jak i drugim przypadku organ administracji publicznej tj. Wo6jt Gminy Leoncin zobowigzany jest
przeprowadzi¢ postgpowanie wyjasniajace, odpowicdnio w oparciu o art. 29 ustawy z dnia 18 lipca
2001 roku Prawo wodne oraz odnosnie odpadéw w oparciu o art. 34 ustawy z dnia 27 kwietnia

001 roku o odpadach.

Zarzuty przedstawione w skardze, odnoszace si¢ do niewla$ciwego dziatania Wojta
Gminy Leoncin nie zastugujg na aprobate z n/w wzgledow. Zgodnie z og6lnymi zasadami
postgpowania administracyjnego, organy administracji publicznej z urzedu lub na wniosek maja
obowigzek podejmowaé wszelkie czynno$ci zmierzajace do wyjasnienia stanu faktycznego
1 zalatwienia sprawy. Wobec tego, W6jt Gminy Leoncin ma obowigzek przeprowadzi¢ opisane
w skardze 1 wymienione w niniejszym uiasadnieniu postgpowania administracyjne 1 zakonczy¢ je
stosowna decyzja administracyjna, ktorej rozstrzygnigcie odpowiada poczynionym ustaleniom.
Podobnie Wojt w ramach prowadzonych postgpowan jest obowigzany dopusci¢ jako dowdd
wszystko, co moze przyczyni¢ si¢ do wyjasnienia sprawy, a w szczegdlnosci zeznania §wiadkow,
opinie bieglych oraz ogledziny ( art. 75 § 1 kpa ). Wobec tego, nie sposéb uznaé, ze zasadne sg

zarzuty niepotrzebnego prowadzenia postepowania czy organizowania wizji lokalnych w terenie




przez Wojta Gminy Leoncin.

Wskaza¢ nalezy, ze kazda ze stron ma prawo zaskarzenia decyzji Wojta Gminy Leoncin
rozstrzygajacej to czy inne postepowanie w postaci odwotania, jezeli nie zgadza si¢ z jego
rozstrzygnigciem. W ocenie Rady Gminy Leoncin skarga nie zastuguje na uwzglednienie z tego
wzgledu, ze Wojt Gminy Leoncin nie dopuscit si¢ sugerowanych nieprawidiowosci. Podlozem

skargi jest w gtéwnej mierze konflikt sasiedzki, a nie dzialania Wéjta Gminy Leoncin.

Przewodniczacy y Gminy

Arkadiusz Kietba§inski




